
2014—2015学年第一学期教学文件抽查情况通报

    根据《关于抽查2014—2015学年第一学期教学文件的通知》（教务处发[2015]3号）文件精神，教务处于本学期开学初抽查了176门课程试卷、25篇双学位论文、15篇学年论文、1门课程的实习报告、7门课程的见习报告、10门课程的实验报告。现将检查情况通报如下：
    一、试卷
本次共抽查2014—2015学年第一学期176门课程试卷。评阅成绩为优秀的20门，占11.0%；良好的109门，占61.9%；中等的36门，占20.5%；合格的5门，占2.8%；不合格的2门，占1.1%；机考未赋分4门，占2.3%。学院整体平均分为优秀的是文学院、旅游学院和护理学院，说明这3个学院试卷管理和评阅质量相对较好。另外，在以往检查中发现双学位和术科课程的考试管理是本科教学管理中的薄弱环节，在本次检查中法学院6门双学位课程试卷均在80分以上，体育学院术科课程考核材料比较齐全，均较以往有明显进步。学院整体平均分低于良好的是美术学院、环境与化学工程学院和英语学院，其中英语学院6门辅修专业课程均为研究生上课，评阅成绩2门不及格、4门低于良好。专家组依据《大连大学试卷质量评阅指标体系》、《大连大学术科课程考核质量评阅指标体系》、《大连大学口试考核质量评阅指标体系》、《大连大学论文（大作业）考核质量评阅指标体系》进行检查，发现如下问题：
（一）试卷管理
    1.试卷审批过程流于形式，未真正发挥审核监督的功能。2014—2015学年第一学期考试课程《数字信号处理A》，试卷标题为“2013—2014学年第一学期试卷”，且均有教研室主任及教学副院长签字。
2.试卷文档管理不规范，表现为提交的考核文件不完整或存在错误，如不提交A卷或B卷，教学大纲、试卷袋、教学手册、教学日历、成绩单提交不全或填写缺项等。如《形势与政策》无考场记事、无参考答案、无自查表，试卷质量较差，有的地方是印刷体、有的地方是手写体；《组织行为学与人力资源管理》试卷未装订，无考场记事，试卷袋封皮填写不完整；英语学院6门辅修专业课程均未装订、无试卷封皮、无考场记事、无试卷分析、无自查表。
（二）试卷质量
1.试卷与教学大纲符合度不高。试卷考核方式与教学大纲不符，如《基础日语2》、《光电子技术基础》、《护理管理学》；命题范围与教学大纲基本内容覆盖率不高，如《多声部音乐作品分析与写作》，试卷仅有两道题，未涉及到“写作”内容；多门课程考核成绩分配比例与教学大纲不符。
2.AB卷重复率高。如《思想道德修养与法律基础》AB卷重复内容为40分。
3.试卷题型单一，试题偏易或偏难。如2012级英语辅修专业《高级写作1》的试题内容仅为1道题，内容是用英文书写一封询问信（试卷印刷为询盘信），全班平均成绩为93.5分，无AB卷、无评分标准；《数学分析3》平均分为54.13分、《离散数学》平均分为51.67、《控制工程基础》平均分为56.6、《理论力学A》平均分为58.6、《操作系统》不及格率为50.91%。
4.试卷内容或标准答案存在错误。如《数学分析3》A卷选择题第“2”题错写为第“5”题，B卷选择题第“2”题错写为第“3”题，证明题和解答题卷面标注的分数均为手写涂改，B卷参考答案三（4）有错误；《离散数学》B卷参考答案，计算题（共36分）总分有误，实为35分，证明题（共2题）数量有误，实为共3题，A卷参考答案三（1.2.6）无各步骤分；《通信原理》试卷标明的页数与实际试卷页数不符；《细胞生物学B》AB卷第三题中的第11小题题目相同但答案不同。
（三）试卷评阅

1.评阅不规范。多数试卷存在批改不规范、涂改成绩不签字、记分错误等问题。如《离散数学》有4处评阅错误，均为学生答错未扣分；《电机原理与拖动基础》批阅字迹潦草，有1份试卷无批阅痕迹，批阅中涂改较多，且多处未签字，1份试卷合分有误；《中国设计史》有5处评阅错误，多处涂改无签字，存在不答题得分、答题不完整给分太高的现象；《细胞生物学B》1份试卷合分错误，少扣10分；《新闻视听说》11份试卷用蓝笔批阅，1份涂改未签字，1位同学未批阅有得分；《生物化学E》16处涂改无签字，2处合分有误。
2.评分依据不足。表现为缺少平时成绩给分依据、教师手册记录不详细，尤其是以论文大作业的考核形式问题居多，存在没有具体评分标准、评语无针对性、随意给分等问题。如《装饰材料与空间表现》44名学生平时成绩全部是100分；《中国设计史》无平时成绩评分标准，且平时成绩记载随意，期末成绩占70%，有的学生平时成绩超过30%，期末成绩与卷面成绩严重不符。
（四）成绩分析与自查
1.部分试卷成绩分析不够客观，表述笼统，未提出存在的问题和改进措施。
2.部分教师没有自查表或自查未发现问题。音乐学院和美术学院的大部分考核材料袋中未见自查表或自查不认真。

二、双学位论文
本次共抽查经济管理学院和法学院的25篇双学位论文。评阅成绩为良好的5篇，占20.0 %；中等的4篇，占16.0 %；合格的1篇，占4.0 %；不合格的15篇，占60%。2014年12月教务处印发《关于加强双学士学位及辅修专业管理的通知》（教务处发[2014]32号），强调“双学士学位及辅修专业的所有管理要求与其它本科专业一致，今后学校在教学秩序检查、教学文件抽查和教学质量监控中将重点关注该类专业的全部教学环节。”专家组依据《大连大学毕业论文（设计）质量评阅指标体系》进行检查，结果如下：
1.论文管理
法学院设计了《双学位学生毕业论文登记表》，包括论文纲要、进度安排、指导教师意见、中期检查、指导教师评语、论文答辩、论文成绩、学院教学指导委员会意见等内容，过程管理比较完整。经济管理学院的15篇论文从材料管理到过程管理严重缺项，无开题报告、无过程管理手册、无答辩环节记录，导致15篇论文评阅成绩全部不合格。
2.论文质量
从选题质量看，多数论文选题适当，具有一定的学术价值，体现了培养方案对学生所需达到的知识和能力的基本要求。在完成情况方面，多数论文质量尚可，个别论文内容层次不清、缺乏创新性、数据陈旧、有抄袭现象。如《论毒品的市场化》摘要部分包括标点符号在内一共93字，通篇文章仅是资料的列举，无分析论证。
三、学年论文
本次共抽查物理科学与技术学院、历史学院和信息工程学院的15篇学年论文。评阅成绩为优秀的4篇，占26.7%；良好的6篇，占40.0 %；中等的2篇，占13.3 %；合格的2篇，占13.3 %；不合格的1篇，占6.7%。专家组依据《大连大学学年论文质量评阅指标体系》进行检查，结果如下：
1.选题质量
多数论文选题适当，具有实际意义。个别论文选题偏大，如《清朝盐政史综述》、《中国古代服饰研究综述》；个别论文选题不规范，如《太空机器人简介》；个别论文题目表述不清楚，易引起歧义，如《<马关条约>与日本现代化的文献综述》。
2.论文质量
部分论文能够结合创新实践或竞赛课题来完成，与学生所学专业符合度较高，具有一定的科学研究价值。个别论文完成质量欠佳，仅为一些网络资料的摘抄，没有自己的观点，对结果分析不足，格式欠规范。如《太空机器人简介》、《基于FPGA的电机转速测速系统设计》、《自动化论文》（无题目）。
四、实践教学材料
本次实践教学材料抽查主要针对临床医学专业的实习、见习和实验课程而展开。共抽查了1门毕业实习、7门见习和9门实验课程的材料。对于毕业实习和见习材料采用定性的方法来评价，实验课程材料采用定量打分的方法来评价。专家组依据《大连大学实习工作管理办法》、《大连大学实习材料质量评阅指标体系》、《大连大学独立设实验课教学材料质量评阅指标体系》和《大连大学实验报告质量评阅指标体系》进行检查，结果如下：
（一）毕业实习
1.检查结果

中山临床学院的实习材料比较齐全；教务部完成的实习计划与实习总结内容详实；新印制的实习手册中关于实习成绩分配的内容等与2014级教学大纲的要求一致；学生的实习记录比较规范，体现了在各科轮岗实习的基本情况；各教研室对结束实习的学生均进行出科考试；学生的平时实习成绩和技能考核原始记录保存良好。

2.主要问题

(1)没有毕业综合考试环节。

(2)实际实习内容、成绩与教学大纲有较大差异。如除神经科外，其他5个教研室均未执行大纲规定的成绩比例，且均未提供调整依据；再如，个别实习内容经学院批准已在实习计划中调整(如增加5周门诊实习)，但没有对大纲进行相应调整、或形成说明备案，造成实习内容与大纲内容不相符。

(3)实习过程教学材料管理不够规范。如实习出科考试试卷普遍未装订，试卷阅卷人和总合分人未签字，相关教学材料未归档等。
（二）见习

1.检查结果

专家组共检查了中山临床学院“皮肤性病学”、“医学影像学”、“妇产科学”、“传染病学”、“临床医学导论”、“皮肤性病学”、“内科学”和“精神病学”7门课程的见习材料。总体上见习环节教学资料齐全，部分课程有见习小结、部分课程有见习过程的原始材料，其中“妇产科学”和“临床医学导论”课程见习材料比较规范、完整，见习过程形成材料较详实。
2.主要问题
(1)见习环节的教学文件如教案、教学日历等与教学大纲的吻合度不高。

(2)教师手册中未体现见习考勤和见习成绩；也未体现课程平时成绩的形成过程；教师手册的课程信息与实际情况不符。

(3)部分教学日历填写不准确；部分见习教案的内容需要改进。

(4)多数课程缺失见习过程的原始材料。
（三）实验报告

1.检查结果
9门实验课程评阅成绩为良好的是3门，占33.3%；中等的是6门，占66.7%。罗学娅老师对实验报告的批改比较规范，与教学大纲符合度较高，通过批阅报告对学生有一定的指导作用；赵东利老师设计了较详细的实验报告评分细则，批改原则相对统一、依据明确；陈晓云老师重视依据标准自查“实验报告质量”的工作，态度认真、过程细致。

2.主要问题
(1)实验教学材料规范性不足，体现在教学手册、教学日历、教案、实验报告撰写与批改等方面。如成绩依据不明确；实验报告内容框架不统一或不合理；实验报告记录内容与实验操作实际不吻合；批阅不规范；原始数据缺教师签字；教案、日历、手册与实验教学大纲不一致等。

(2)多数教师对实验报告的批阅基本流于形式，起不到对学生指导的作用。

(3)总体上实验报告未体现学生实验分组情况；所有报告均无动物处死处理记录。
五、教案

本次抽查教学文件的同时，要求提交该门课程的教案。绝大多数教师能够遵守《大连大学教案编写基本要求》，使用学校统一模板，且教案中体现教学设计与教学思想。但也有少部分教师不知道如何编写教案，把讲稿当作教案提交上来；部分教师虽提交教案，但规范性较差，表现为课程名称、章节名称、学时分配与大纲不符，整个教案字号大小不一致，教学目标表述不够简练清晰、无教学小结等。美术学院多数课程未提交教案。个别教案为提交材料前突击完成，如《生物化学实验A1》是2014—2015学年第1学期开设的课程，教案编写时间却为2015年3月；《日语口译基础I》提交的是讲义。
                         大连大学本科教学专家组
                          二○一五年六月十六日
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